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Wortwolken, Heckenau

Herr Scharloth, Sie untersuchen
die Sprache der Kanzlerkandida-
ten. Ihre Heidelberger Forscher-
gruppe ,,Semtracks® beraus,
dass Angela Merkel im Va‘gﬂacb
zut  Frank-Walter  Steinmeier
nFrauenspra
zeigt sich das?
Frau Merkels Sprache ist emotio-
naler. Sie benutzt informelle Ad-
jektive wie ,toll“ oder ,span-
nend®, die man nicht unbedmgt in
pohtlschcn Reden vermuten wiir-
de. Oft verwendet sie auch intensi-
vierende Adjektive: ,absolut®, ,au-
ferordentlich”, ,vollkommen®,
yunglaublich“. Emotionale Spra-
che wird mit weiblichem Stil iden-
tifiziert. Es gibt auch Traditionen
in der Linguistik, die sagen, dass
Frauen ihre eigene Meinung haufi-
ger als relativ darstellen, also ein-
schrinkende =~ Heckenausdriicke
vorschalten wie ,jich meine®, ,ich
glaube®. Und das macht Frau Mer-
kel auch.

Politiker schreiben ihre Reden
nicht selbst. Da untersuchen Sie
doch gar nicht die Sprache der An-
gela Merkel, sondern die Sprache,
die ibr zugeschrieben wird.
Genau. Wir konstruieren eine
Frau Merkel. Die echte Frau Mer-
kel ldsst sich kaum noch von ihrem
offentlichen Bild 16sen. Wir sehen
das pragmatisch: Alles, was ihr zu-
geschrieben und als ihre Auﬁerung
publiziert wird, zihlen wir zum o6f-
fentlichen Bild Angela Merkels.
Und das iffentliche Bild von Stein-
meier spricht minnlich?
Ich wiirde nicht sagen, dass Stein-
meier minnlich spricht, sondern,

“ spricht. Woran

dass er expertenhaft spricht. Als
typisch mannlicher Sprechstil
gilt, dass man direkt spricht. Aber
auch Steinmeier verwendet diese
Heckenausdriicke, markiert seine
Aussagen als subjektiv. Er ist also
nicht klischeehaft mannlich. Son-
dern es ist eher eine Inszenierung
von Kompetenz, die sich auch in
der Beherrschung von fremden
Sprachen zeigt. Und im Sprach-
duktus: Steinmeier neigt zu ei-

nem stark nominalisierten Spre- |

chen, was typisch ist fiir Fachspra-
che.

Er benutzt also viele Warter, die

auf ,,-ung“ enden?
Ja, zum Beispiel. Auch mehr
Fremdworter haben wir gezihlt -
und diese ewigen Paar- und Dril-
lingsformen, die fiir ihn extrem ty-
pisch sind. Das ist schon fast ko-
misch: ,ein enger Freund und Ver-
biindeter®, ,spezifische Interessen
und Anliegen®, ,,unsere amerikani-
schen Freunde und Partner“ - sol-
che Sachen, die irgendwie auch re-
dundant sind, inhaltlich natirlich.
Die aber trotzdem sehr kompetent
und gewichtig klingen.

Und Herr Steinmeier setzt seine

»-ungs” und Drillinge ganz be-

wusst seiné
Ich denke, ein Teil des politischen
Vokabulars wird sehr bewusst ein-
gesetzt. Wichtige Politiker werden
darauf  trainiert,  bestimmte
Schlag- und Fahnenworter in be-
stimmten Kontexten immer wie-
der zu plazieren. ,Sozial“ und ,,ge-
recht” oder auch ,Freiheit“ kom-
men bei den Kandidaten bestimm-
ter Parteien sehr viel haufiger vor

Sprachforscher
aus Heidelberg

~untersuchen,

was Merkel und
Steinmeier so alles
sagen. Und sind

gespannt auf den
Wahlkampf.

Nicht kllscheehaft mannlich:
SPD-Kandidat Steinmeier
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-Walter Steinmeier, die orangefarbenen die von Bundeskanzlerin Angela Merkel.

1sdriicke, Paarformen

als bei anderen. Daneben gibt es
aber auch das, was wir als verriteri-
sche Funktion von Sprache be-
zeichnen. Da geht es um die Din-
ge, die sich zum Beispiel aus Tradi-
tionen des Sprechens ergeben.
Diese Paar- und Drillingsformen
sind Steinmeiers Redenschreibern
‘nicht bewusst - da bin ich mir
ziemlich sicher. Womaglich ist das
eine Sprechtradition im Auflenmi-
nisterium. Manches hingt auch
vom Alter der Redenschreiber ab,
die ja grofitenteils ' geheim sind.
Merkels Reden sind viel jiinger, ju-
‘gendsprachlicher als die von Stein-
meier.

Sie arbeiten mit ,,Wortwolken®.
Wie tiirmen sich solche Wolken

Eine Wortwolke zeigt, welche
Worter fir eine Person typisch
sind. Dafiir werden alle Worter in
einem grofien Textkorpus - in die-
sem Fall alle verfiigharen Reden -
gezihlt. Dann wird ein Signifi-
kanztest gemacht: Wie oft in Rela-
tion zur Gesamtzahl der Worter
kommt ein Wort bei Steinmeier
vor, wie oft bei Merkel? Je typi-
scher es ist, desto grofier er-
scheint das Wort in der Wolke.
Wenn es unspezifisch ist, kommt
es nicht in die Wortwolke fur die
jeweilige Person. Und 99,9 Pro-
zent aller Worter sind unspezi-

fisch.

Und was bringen diese Wolken?
Wortwolken helfen, zu sehen, wel-
che Schlagworter besonders pri-
gend fir die politische Rhetorik
sind. Bei den Adjektiven finde ich

es schon bemerkenswert, dass bei

Frau Merkel ,sozial“ steht. Das
sind Worter, die einen semanti-
schen Gehalt haben, der relevant
ist fiir das politische Programm.
Noch besser kann man politische
Programme aus Wolken mit No-
men ablesen.

Ibre Methode erinmert am eine
Stromung der Literaturwissen-
schaft der siebziger Jabre, die lite-
rarische Werke mit Sprachcompu-
tern analysierte. Damals biefs es,
die Forscher siben nicht das Gan-
ze. Kennen Sie diesen Vorwurf?
Wir werfen uns das durchaus
selbst vor. Man darf nicht erwar-
ten, dass man mit so einer Metho-
de das Gleiche macht wie mit der
Lektiire von Texten. Wir glauben,
dass mit unserer Methode etwas an-
deres moglich ist. Zum Beispiel,
wenn man sich semantische Verbin-
dungen anschaut. In einer Links-
partei-Analyse haben wir geschaut,
wie besimmte Begriffe miteinan-
der vernetzt sind - das bietet eine
gute Ubersicht iiber Strukturen in
Denkbildern. Die kann man dann
auch sehr gut vergleichen und Dif-
ferenzen berechnen.

‘Die Linkspartei baben Sie sogar

mit der NPD verglichen.
Der Vergleich emport natiirlich
ganz viele Menschen, und natiir-
lich gibt es da starke programmati-
sche Unterschiede. Aber unter der
Oberfliche dessen, was program-
matisch bewusst formuliert wird,
finden sich eben doch gewisse Ahn-
lichkeiten, die man sprachlich ganz
gut zeigen kann.

Und worauf miissen wir uns ein-
stellen? Wie wird sich die Sprache

der Kandidaten im Wablkampf

verdndern?
‘Wir haben bei Analysen in Ameri-
ka gesehen, dass der Kandidat, der
in Umfragen hinten lag, sich wan-
delbarer zeigte. Barack Obama ist
seiner Linie relativ treu geblieben,
wihrend John McCain sich zeit-
weise an Obamas Rhetorik anpass-
te. Spater versuchte er, etwas ganz
anderes zu machen, und trat viel
aggressiver auf. Ich denke, das
wird auch von Seiten der SPD ge-
schehen. Die Frage ist nur, inwie-
fern das Steinmeier selbst glaub-
haft machen kann. Er ist in seinen
bisherigen Reden eben eher der
Intellektuelle und weniger der
Haudrauf,

Dafiir wird Frau Merkel noch

weiblicher?
Da erwarte ich keine grofie Veran-
derung. Zum einen, weil sie vorne
liegt. Zum anderen glaube ich,
dass sie von Helmut Kohl gelernt
hat, dass man sich auch in der Rhe-
torik nicht zu sehr auf den polid-
schen Gegner einlassen sollte.

Aber Steinmeier muss das tun?
Ja. Zum Beispiel, dass das Adjektiv
ysozial“ fir. Angela Merkel typi-
scher ist als fiir ihn - das wird sich
sicher indern. Wenn die Reden
programmatischer werden, wird er
es sich nicht nehmen lassen, be-
stimmte Worter zu besetzen. Aber
das wird wahrscheinlich nicht in
dem Mafle wie bei McCain passie-
ren. Ich denke, Steinmeier ist nicht
in der Lage, eine so aggressive Rhe-
torik glaubhaft zu machen.

Das Gespriich mit Joachim Scharloth
fiibrte Florentine Fritzen.




